.0y Prog .KJ/QJ”OQ ~¥opi wivogcbu

;ESE{ZIP]ROS, ];%IiiTIA:RP(‘)]L(')S‘;(Q Warszawa, dnia OL{ . O)\‘l : 2016r.

PK 11p 79.2016
5.8.09.46 269

Decyzja

85/12iPG IV U 245/12

odméwié wyrazenia zgody na ponowne wykorzystywanie wnioskowane; informacji

sektora publicznego
Uzasadnienje
=Zasadnienie

Whioskiem 7 dnia 16 czerwea 2016, dorf;czonym W dniu 21 czerwea 2016 r.,
Karol Breguta, powolujac sig na PIzepisy ustawy z dnia 25 lutego 2016 1. o ponownym
wykorzystywaniy informacii sektorg publicznego (Dz. U.z2016 I., poz. 352), zwrdcit
sie O cyt.: udostepnienie celu ponownego wWykorzystwania informacji z sektora
publicznego Poprzez jednorazowe przekazanie informacji w zakresie: kopii tresci
wiioskow  Proluratora Generalnego wraz z uzasadnieniami, jfore organ ten

sformulowal na podsiaypie art. 565 § 1 kpk. w sprawach o nastepujgeych sygnaturach




OS]

akt: PG IV U 139/12, PG IV U 359/11, PG IV U 123/12, PG IV U 85/12 i PG IV U
245/127,

Jednoczesnie wnioskodawca wystgpil o usuniecie wszelkich danych, ktére
podlegaja ochronie ze wzgledu na prywatnos¢ osoby fizycznej lub tajemnice
przedsigbiorcy, oraz wskazal, ze informacja ta zostanie wykorzystana w realizacji
niekomercyjnych narzedzi internetowych, w szczegdlnosci w ramach ,, Bloga
Dobrawegeo” 1 ,, Archiwum Dobrawego”. Dodal tez, ze jest w trakcie studiow
technicznych, a takze wykonuje dziatalno$é¢ w zakresie odplatnego rozwoju narzedzi
informatycznych, zatem ma niezbgdne zasoby organizacyjne, techniczne i merytoryczne
do ponownego wykorzystywania wskazanej informacji z sektora publicznego.
Whnioskodawca wskazal tez, ze informacje, o jakie sie zwrocit, powinny by¢ nadestane
w formie elektronicznej np. DOC, DOCX, PDF lub réwnowaznej za posrednictwem

poczty elektronicznej na adres e-mail: naczelnik(@jawnosc.tk albo na wskazany we

wniosku adres korespondencyjny w formie analogowej za posrednictwem operatora
pocztowego.

Przedmiotowy wniosek nie moze zosta¢ uwzgledniony.

Informacja, ktorej udostgpnienia domaga sie¢ wnioskodawea w trybie przepisow
ustawy z dnia 25 lutego 2016 r. o ponownym wykorzystywaniu informacji sektora
publicznego (Dz. U. z 2016 r.. poz. 352), zwanej dalej u.p.w.i.s.p, stanowi informacje
sektora publicznego w rozumieniu art. 2 ust. 1 tej ustawy.

Prawo ponownego wykorzystywania informacji sektora publicznego nie ma
charakteru bezwzglednego i zgodnie art. 6 ust. 3 u.p.w.i.s.p. podlega ograniczeniu
w sytuacji, gdy dostep do informacji bgdacych informacjami sektora publicznego jest
ograniczony na podstawie innych ustaw.

W przedmiotowe] sprawie ograniczenie prawa do ponownego wykorzystywania
informacji sektora publicznego ma miejsce ze wzgledu na przepisy Rozdziatu 59 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555 ze zm.),
zwangj dalej k.p k.

Zauwazy¢ nalezy, ze postgpowanie o ulaskawienie ma charakter szczegdlny.
Dotyczy indywidualnej sprawy osoby prywatnej. Jawnos¢ tego postepowania, zaréwno

na etapie czynnosci sadowych 1 prokuratorskich, jak tez na etapie postepowania przed



Prezydentem RP jest ograniczona. Wnioski Prokuratora Generalnego wraz
z uzasadnieniami w sprawach, ktorych udostepnienia domaga si¢ wnioskodawca, po ich
sporzadzeniu przez Prokuratora Generalnego nie podlegajg dorgczeniu skazanym,
Z uwagi na to, Ze zawierajg szeroko omowiona pozytywna opini¢ sgdu lub sadéw obu
instancji, ktéra zgodnie z art. 564 § 4 k.p.k. nie jest udostgpniana skazanemu, ani
osobom wyszczegdlnionym w art. 560 § 1 k.p.k. skladajacym prosbe o utaskawienie.
Rowniez postanowienia Prezydenta RP, o skorzystaniu lub nie z prawa taski nie sa
udostepniane. Skazanym doreczane sa przez wlasciwy sad jedynie wyciagi
z postanowienia Prezydenta RP. Strona nie ma zatem prawa do zapoznania sie
z motywami rozstrzygniecia konczacego postgpowanie w sprawie wlaskawienia.

Zdaniem organu za niedopuszczalng nalezaloby uznaé sytuacje, w ktérej osoby
postronne moglyby posiada¢ szersze prawa w zakresie dostepu do dokumentow
postgpowania o utaskawienie, uregulowanego w przepisach k.p.k., niz osoby, ktérych
takie postepowanie dotyczy. Skoro strony i uczestnicy tego typu postgpowania maja
ograniczony dostep do wnioskdw sporzadzonych w trybie art. 565 § 1 k.p.k., to tym
bardziej dostepu do takich dokumentéw nie moga miec osoby trzecie, na podstawie
regulacji o ponownym wykorzystywaniu informacji sektora publicznego.

Stusznie zauwazyl Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 5 marca
2015 r., sygn. akt I OSK 1948/14, ze ujawnienie tresci wnioskéw w przedmiocie
utaskawienia mogloby doprowadzi¢ do obejScia norm  konstytucyjnych
o dyskrecjonalnej, nalezgcej do prerogatyw wladzy Prezydenta RP, a takze do obejscia
przepiséw Rozdziatu 59 Kodeksu postepowania karnego. Jednoczesnie NSA wskazat,
ze postgpowanie o ulaskawienie jest postepowaniem o ograniczonej jawnosci, w ktérym
wnioski Prokuratora Generalnego sporzadzone w trybie art. 565 § 1 k.p.k. nie sg
dostgpne dla stron postgpowania i dla kazdego w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy
o dostgpie do informacji publiczne;.

Wprawdzie powolane wyzej orzeczenie wydane zostalo na gruncie przepisow
ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej (j.t. Dz. U.
z 2015 r., poz. 2058 ze zm.), to jednak poglad NSA odnosnie ograniczonej jawnosci
postgpowania o utaskawienie znajduje zastosowanie réwniez w przedmiotowej sprawie,

Wskazuje na to literalne brzmienie art. 6 ust. 3 u.p.w.i.s.p., wylaczajgcego prawo do



ponownego wykorzystywania informacji bedacych informacjami sektora publicznego,
do ktorych dostgp jest ograniczony na podstawie innych ustaw. W przedmiotowej
sprawie takg ustawg jest Kodeks postgpowania karnego.

Z tych wzgleddw orzeczono jak na wstepie.

‘F’f
j i; gdan Swiedzkowski

Odpis decvzji doreczyé:

Pan Karol Bregula
ul. Ursynowska 22/2

02-605 Warszawa

Pouczenie:

Na podstawie art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 25 lutego 2016 r. o ponownym
wykorzystywaniu informacji sektora publicznego (Dz. U. z 2016 1., poz. 352) w zw. z art. 127
§ Tiart. 129 § 112 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(.t. Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.) strona niezadowolona z decyzji moze w terminie 14 dni
od daty je] doreczenia wnie$¢ odwolanie do Prokuratora Generalnego za poérednictwemn

Prokuratora Krajowego.
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